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Pavimente als Bedeutungstriger
herrscherlicher Legitimation

Michael Donderer

Diejenigen Riume, die die untere Terrasse der sog. Casa di Augusto auf dem Palatin einneh-
men,! wurden, wie mitgefundene Gebrauchskeramik zeigt, in domitianischer Zeit mit Schutt
aufgefiillt.2 Zuvor entfernte man jedoch die Marmorcrustae, aus denen in einigen Riumen die
Pavimente gebildet waren (Abb.1).®> Auch wenn dieses Faktum etwas merkwiirdig anmutet, da
dem Kaiser, auf dessen alleinigen Befehl hin dies geschehen sein mu8, geniigend Ressourcen zur
Verfiigung standen, ist eine Erklirung, die den Grund fiir die Herausnahme der siuberlich
zurechigeschnittenen Marmorplatten zum Zwecke der Wiederverwendung nur in jhrem
materiellen bzw. handwerklichen Wert sieht, nicht vollkommen auszuschliefen.4 Bedenklich
stimmt jedoch, dafi aus einer Wand des Raumes 11 gleichzeitig auch ein kleines Wandbild
herausgeschnitten worden ist (Abb.2).% Fiir ein derartiges Vorgehen gibt es zwar einige wenige
Belege in den Vesuvstddten,® doch kann im vorliegenden Fall der Anlaf dazu mit Sicherheit
nicht im Material, wohl auch kaum allein in der kiinstlerischen Qualitit gesucht werden. Viel
eher diirfte das Faktum entscheidend gewesen sein, dag es sich hierbei um Ausstattungsmate-
rial desjenigen Hauses gehandelt hat, in dem einst Kaiser Augustus gelebt und gewirkt hat.

Den Nordwesttrakt der sog. Casa di Livia, in der wir wohl einen Teil des privaten
Wohnquartiers des ersten Princeps vor uns haben,” bilden ein Atrium, eine Dreiraumgruppe (I-
II) und ein seitliches Triclinium (IV) (Abb.3). In neronischer® oder flavischer® Zeit wurden im
Mittelraum (II) eine Lings- (Abb.4) und im seitlichen Raum (IIl) eine Quermauer eingezogen,
die wohl den Schub des hoher gelegenen siidwestlichen Gebdudeteiles aufhalten sollten.
Bemerkenswert ist nun, daf aus den vier Rdumen (I-IV) die Mosaikfelder entfernt worden
sind;'® erhalten sind ndmlich fast ausschlieflich nur die an die Wiande angrenzenden Partien,
keinerlei Fragmente dagegen aus dem jeweiligen Rauminneren. Daf! keine gewéhnlichen
Abnutzungsschiden vorliegen, beweist die Tatsache, daf die am Eingang aller Zimmer
liegenden Mosaikpartien heute noch vorhanden sind, die in den weniger oft betretenen hinteren
Raumteilen jedoch nicht. Es handelt sich aber auch nicht um die in der Antike durchaus
gelaufige Entfernung von figiirlichen Mosaikfeldern, die bei Aufgabe eines Hauses zum Zweck
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